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DEL QUEBRANTAHUESOS

Ministerio para la Transicion Ecolégica

Secretaria de Estado Medio Ambiente

Direccién General de Biodiversidad y Calidad Ambiental
Subdireccion General de Evaluacion Ambiental

Plaza de San Juan de la Cruz s/n

28071 Madrid

ASUNTO:

Evaluacion de Impacto Ambiental (EIA) del proyecto 20190239 Parques Eolicos
Astarte, Tocaire, Entalto y Boira y su Infraestructura de Evacuacion, en los Términos
Municipales: Tronchon, Mirambel, Cantavieja, La Cuva y Villarluengo (Teruel) y
Olocau del Rey y cinco mas (Csatellon), cuyo promotor es GREEN CAPITAL
POWER, S.L.

Juan Antonio Gil Gallis, mayor de edad, con D.N.I. nimero 17.723.383-C, actuando
en nombre y representacion de la Fundacion para la Conservacion del Quebrantahuesos

(FCQ), con domicilio en Plaza San Pedro Nolasco niimero 1, 4-F, 50.001 Zaragoza.

Ante la Direccion General de Biodiversidad y Calidad Ambiental

Que la Fundacion para la Conservacion del Quebrantahuesos (FCQ) es una
Organizacion No Gubernamental (ONG) privada sin animo de lucro, declarada de
utilidad publica el 2-8-1995 (esto supone que sus fines estatutarios tienden a promover
el interés general, segin la Ley 50/2002), inscrita en el registro de Fundaciones del
Ministerio de Justicia (n° 70/AGR), que se dedica a promover y desarrollar proyectos de
gestion, investigacion, conservacion, sensibilizacion, desarrollo rural y ecoturismo en
los habitats de montafia en los que vive esta especie amenazada. La FCQ viene
colaborando con el Gobierno de Aragon desde el aflo 1995 en diferentes programas para
el desarrollo del Plan de Recuperacion del Quebrantahuesos en Aragén (Decreto
45/2003) y con otras especies amenazadas. Que en abril de 2017 la FCQ y el Gobierno
de Aragén firmaron un Convenio de Colaboracion con la finalidad de potenciar
acciones de conservacion, proteccion y divulgacion con el quebrantahuesos (Orden
PRE/544/2017).

EXPONE:

1) Que, dentro del periodo de consultas previas sobre Evaluacién Impacto Ambiental
(ETA) a que se ha sometido el proyecto de parques edlicos Astarte, Tocaire, Entalto y
Boira y su infraestructura de evacuacion, en el que la FCQ ha tenido gcceso a la
documentacion correspondiente (en particular, al documento inicial de determinacifn
del alcance del Estudio de Impacto Ambiental-EIA-), a través del partal del
Ministerio para la Transicion Ecolégica “planes, programas y proyectos que sc
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dlspueqto en los Convenios y Acuerdos internacionales de los que sea parte Espaiia y,
en particular, los Geoparques declarados por la UNESCO. Por todo ello, el territorio del
Geoparque del Maestrazgo cuenta ya con una proteccion implicita (aunque genérica y
de caracter estatal, pendiente de concretar y desarrollar por la Comunidad Auténoma de
Aragoén en virtud de sus competencias en materia de medio ambiente) que obliga a
estudiar con detalle el impacto de cualquier proyecto en €l. Por otra parte, el articulo 9.2
de la misma Ley 42/2007 establece la creacion del Inventario Espafiol del Patrimonio
Natural y de la Biodiversidad, cuyo contenido y estructura se estableceran por el



Ministerio de medio Ambiente con la colaboracién de las Comunidades Auténomas y
de las instituciones y organizaciones de cardcter cientifico. A este respecto, la
Comunidad Auténoma de Aragén cuenta ya con un Catilogo de Lugares de Interés
Geolébgico (LIG), aprobado por el Decreto 274/2015, de 29 de septiembre, del Gobierno
de Aragén. Una de las finalidades de este Decreto es “dotar a los lugares de interés
geolégico de un status juridico orientado a la proteccién de sus valores intrinsecos por
su contenido geoldgico, en funcién de su importancia, su representatividad, su
singularidad y rareza, su estado de conservacién y su fragilidad.” Entre los LIGs
recogidos en el ANEXO IV (itinerarios, puntos de observacién y otros espacios
geolégicos de reconocimiento geoldgico), con el n° 144, estd la serie cretcica y
modelado estructural de Cantavieja. Pliegue de Cuarto Pelado, que abarca los relieves
tabulares modelados en las formaciones marinas y continentales del Cretacico que se
extienden por el 4rea del Puerto de Cuarto Pelado, Cantavieja, Tronchén, Mirambel y
La Cuba. El proyecto de parques eélicos sometido a consulta de evaluacién ambiental se
ubica precisamente sobre estos relieves: los parques Asarte y Tocaire, sobre los replanos
que articulan las vertientes NE y E de la Muela Monchén, entre Cantavieja y Tronchén;
los parques Entalto y Boira, en las plataformas que se extienden al este de la linea
Cantavieja-Mirambel. En ambos casos, los acrogeneradores se situarian entre 1500 y
1200 metros de altitud; es decir, no en el relieve més elevado (Muela Monchén), pero sf
en mesas y morrones dominantes sobre los valles del rio de Cantavieja y sus afluentes, y
por tanto de elevada visibilidad. La realidad que supone el patrimonio geolégico del
Geoparque del Maestrazgo, las figuras legales de reconocimiento y proteccién del
mismo, y las acciones llevadas a cabo en las dos tltimas décadas para su puesta en valor
y explotacién turistica no pueden ser ignoradas. En este sentido, el Maestrazgo
turolense representa un ejemplo pionero sobresaliente a nivel nacional e internacional,
al haber sido el primer Geoparque espafiol y miembro fundador de la European
Geoparks Network. El acto de fundacién de dicha red tuvo lugar en Molinos (Teruel) en
el afio 2000. Como Geoparque, su territorio se encuentra amparado ya implicitamente
por la proteccion que otorga la Ley 42/2007 del Patrimonio Natural y de la
Biodiversidad; asi, debe ser considerado como parte del patrimonio natural y cultural
susceptible de padecer los impactos de los proyectos de parques edlicos Astarte,
Tocaire, Entalto y Boira y por consiguiente objeto de una Evaluacién de Impacto
Ambiental (EIA) rigurosa. Existen antecedentes, en otros lugares de Espafia, de rechazo
administrativo a proyectos de parques e6licos por su proximidad a espacios geol6gicos
de interés. Asi ocurri6é en la Comunidad Valenciana con el parque eélico de Chera, que
obtuvo una declaracién de impacto ambiental desfavorable por su ubicacién en el
émbito territorial del Parque Geolégico de Chera (Resolucién de 14 de diciembre de
2011). En vivo contraste con este andlisis cuidadoso que reclamamos para los posibles
impactos del proyecto en el patrimonio geolégico, el Documento sometido a
informacién publica presta a este tema una escasisima atencién. Asi, el apartado 2.3.
Geologia y Geomorfologia se limita a enunciar algunas generalidades sobre la litologia
y estratigrafia de la zona a partir de la informacién base que proporciona el Mapa
Geoldgico de Espaiia 1:50.000, lo cual resulta en extremo sucinto e insuficiente.
Aunque se hace una referencia al Geoparque del Maestrazo, reconociendo que posee un
rico y variado patrimonio geoldgico y paleontolégico, se afirma que ni las poligonales
de los parques edlicos ni las lineas de evacuacién afectan a ningin Lugar de Interés
Geoldgico de los incluidos en el Catidlogo del Gobierno de Aragén. Si bien esto es
cierto por lo que se refiere a los Puntos de Interés Geoldgico (Anexo I del Decreto), y
que el mds cercano de ellos (n° 123, Morrenas de nevero de Muela Mujer) se localiza a
més de 3 km, el Documento inicial omite la existencia del LIG mencionado en el



ANEXO IV (serie creticica y modelado estructural de Cantavieja. Pliegue de Cuarto
Pelado), cuya 4rea coincide en gran medida con las poligonales de los cuatro parques
eblicos. Todo ello deberia ser subsanado en un Estudio de Impacto Ambiental (EIA)
completo y riguroso, en el que el patrimonio geolégico tuviera el tratamiento que
merece dentro de los apartados de patrimonio natural y cultural. E]l documento inicial

en su apartado 4.3, califica como “moderado” el impacto que el proyecto tendria
sobre la geologia, geomorfologia y suelos de la zona, pero esta apreciacién, basada
en un manejo incompleto de la informacién, creemos que debe ser corregida.

3°) PAISAJE: Los valores globales del paisaje y del territorio deben ser asimismo
considerados, a la hora de analizar el impacto visual del proyecto de parques

eblicos, con mayor profundidad de la que el documento inicial revela. El paisaje
moderadamente antropizado de esta zona de la provincia de Teruel es una combinacién

de espacios naturales, terrenos cultivados y asentamientos humanos que refleja una
particular historia de usos del suelo. Este paisaje es uno de los activos patrimoniales del
Parque Cultural del Maestrazgo, al que pertenecen los municipios de Tronchén,
Mirambel, Cantavieja, La Cuba y Villarluengo. El Parque Cultural protege y apuesta
por los valores del territorio como base de su desarrollo sostenible, y constituye una
referencia y una imagen de marca dificilmente compatible con actividades industriales
que no sean totalmente respetuosas con el medio. El Convenio Europeo del Paisaje,
ratificado por Espafia (BOE 2 de febrero de 2008), establece que “el paisaje es un
elemento clave del bienestar individual y social” y que “su proteccién, gestion y
ordenacién implican derechos y responsabilidades para todos”. El paisaje es algo mas
que la suma de los elementos fisicos, naturales o humanos que constituyen el territorio;
es la sintesis de todos ellos “tal como la percibe la poblacién” (Convenio Europeo del
Paisaje, art. 1) y, por consiguiente, patrimonio y sefia de identidad de una colectividad.
Ademds, en el caso del drea que nos ocupa, en virtud de la excepcional riqueza de su
patrimonio geoldgico y de la forma espectacular en que esa geologia se refleja en el
paisaje, estamos ante una manifestacion genuina de ‘paisaje con significacién histérica,
cultural y/o arqueolégica’. Como tal, debe considerarse dentro de los supuestos que el
Real Decreto Legislativo 1/2008, de 11 de enero, por el que se aprueba el texto
refundido de la Ley de Evaluaciéon de Impacto Ambiental (EIA), considera como
criterios que exigen la realizacién de una Evaluacién de Impacto Ambiental rigurosa.
Entendemos que el EIA deberfa prestar una especial atencién a este apartado, y
demostrar la no afeccién de los aerogeneradores y de su linea de evacuacion al paisaje
del Parque Cultural del Maestrazgo. No serfa aceptable un estudio del impacto visual
aisajistico tan sucinto (e incluso sesgado) como el que se esboza en el documento
inicial. Este se basa unicamente en la descripcién de unidades de paisaje recogida en el
Atlas de los Paisajes de Espafia editado por el Ministerio de Medio Ambiente y en un
somero andlisis del Mapa de Paisaje de la Comarca del Maestrazgo elaborado por la
Direccién General del Ordenacién del Territorio del Gobierno de Aragén en 2009 y
alojado por el Instituto Geografico de Aragén en el portal web IDEAragén. El
documento inicial recoge las valoraciones de calidad y fragilidad del paisaje que dicho
Mapa de Paisaje comarcal asigna a las distintas unidades de paisaje afectadas por las
poligonales de los parques eélicos (tabla 1). Las valoraciones de calidad oscilan entre 3
y 7 (en una escala de 1 a 10); tres de las unidades tienen valoraciones de 6 y 7 (calidad
media-alta). Sin embargo, en el texto se habla de valores entre 4 y 5 (calidad baja-
media), lo cual representa una curiosa desviacién con respecto al contenido de la tabla
que figura justo debajo. Con respecto a las valoraciones de fragilidad del paisaje, se
observa cémo la mayoria de las unidades tienen atribuidos valores de 4 y 5 (en una




escala de 1 a 5), lo que supone una fragilidad alta y muy alta. Como acertadamente
sefiala el documento, los valores de calidad y fragilidad proporcionan un binomio que
permite una evaluacién de la aptitud paisajistica potencial para desarrollar en ellas
actividades que generan un impacto visual negativo en el paisaje. La tabla indica que
esas valoraciones estin mayoritariamente en el rango de aptitud media-baja, si bien el
texto no lo subraya y no extrae consecuencia alguna de ese resultado a todas luces
contrario a la viabilidad de los proyectos e6licos. Por_el contrario, el documento

inicial, en su apartado 4.3, califica como “moderado” el impacto que el proyecto
tendria_sobre el paisaje, un juicio que debe ser corregido sobre la base de un

andlisis mucho m3is riguroso de la calidad v fragilidad paisajistica y del impacto
visual del proyecto. El Mapa de Paisaje de la Comarca del Maestrazgo contiene otras

valoraciones de las que el documento no se hace eco. Asi, en el documento n° 9. aptitud
del paisaje que integra el conjunto documental se analiza la aptitud no sélo de forma
genérica, sino también ponderdndola para cada tipo de uso. En su apartado 5.7 se aplica
a infraestructuras puntuales de transporte, energia y telecomunicaciones, dentro de las
cuales se consideran de un modo expreso los parques edlicos. Se afirma que éstos
provocan “transformaciones que suponen una gran pérdida de naturalidad y valor
paisajistico”. En particular, cuando se ubican en lugares de (i) gran visibilidad y
accesibilidad visual, y (ii) altos valores de calidad y fragilidad, “su aptitud paisajistica
para acoger esta actividad es muy restringida”. En la zona que nos ocupa se cumplen
ambas condiciones. En un caso tan critico, seria de esperar que el documento hubiera
analizado con especial atencién los problemas de visibilidad de una cincuentena de
aerogeneradores de 200 metros de altura total (altura de buje: 115 metros; didmetro de
rotor: 170 metros). Esto no es asf: el documento se limita a explicar la metodologia
seguida para el estudio de las cuencas visuales (apartado 5.7.3), sin aportar los
resultados obtenidos y sin sacar ninguna consecuencia explicita del mismo. Por otra
parte, la decision de definir un &mbito de estudio de 10 km a partir de las poligonales
proyectadas es manifiestamente arbitraria, por cuanto el relieve de esa zona del
Maestrazgo es tal que la visibilidad de los parques edlicos, situados a cotas de hasta
1500 metros, alcanzaria hasta varias decenas de kilémetros a la redonda. Por ejemplo,
las vistas panoramicas desde el norte de la zona afectada hacia la Muela Monchén, uno
de los elementos de paisaje més sefieros y destacables del alto Maestrazgo, estarian
irremediablemente contaminadas por la presencia de las decenas de aerogeneradores.
Otro tanto ocurriria con las vistas desde la propia Cantavieja, uno de los Pueblos més
Bonitos de Espafia, que destaca tanto por su conjunto urbano medieval como por sus
espectaculares vistas precisamente sobre los relieves tabulares en los que se pretende
instalar estos parques eélicos. Otra aportacién del Mapa de Paisaje es el Documento n°
12. Objetivos de calidad paisajistica, que sienta sus bases sobre declaraciones como
ésta: “El paisaje es un elemento esencial en la calidad de vida de la poblacién, pero
“ademés, en el caso concreto de la comarca de Maestrazgo, se esta configurando cada
vez con mds fuerza como un motor de desarrollo general para toda la Comarca”. En su
capitulo 4 formula, entre los objetivos de calidad paisajistica para algunos sectores, la
“Conservacion y mantenimiento del cardcter existente”, es decir, la “conservacién de
los paisajes en su estado actual, lo que supone el mantenimiento de sus valores
ambientales, culturales, visuales y perceptivos, en beneficio de la sociedad actual y de
las generaciones futuras”. Un objetivo especifico en esa linea es “mantener las vistas y
los fondos escénicos libres de impactos visuales negativos” (...) mantener la calidad del
paisaje en aquellos puntos estratégicos desde los que hay vistas y fondos escénicos de
especial relevancia, evitando los impactos visuales negativos. (...) Para que se puedan
conservar estas vistas y fondos escénicos se ha propuesto la minimizacién de los



impactos causados por la instalacion de antenas de telefonia movil, asi como los
causados por los aerogeneradores, ausentes en la comarca de Maestrazgo pero
localizados en los limites comarcales y por tanto visibles desde las cuencas visuales”.
En el apartado 4.2.6. infraestructuras de transporte, energia y telecomunicaciones, se
recomienda hacer estudios de impacto visual de detalle atendiendo a su afeccion
paisajistica (i) a todas y cada una de las unidades de paisaje propuestas para su
conservacion, y (ii) a los elementos integrantes del Catilogo de Elementos Singulares.
En todo caso, “se recomienda la concentracion de efectivos (elevada densidad) en pocos
enclaves, evitando la dispersién”, seleccionando zonas con escaso impacto paisajistico y
medioambiental. Destacaremos también, para terminar, las aportaciones del Documento
n° 13: Propuestas de proteccién. Al amparo de los principios establecidos en el
Convenio Europeo del Paisaje y de la Ley 4/2009 de Ordenacién del Territorio de
Aragén (BOA de 30 de junio de 2009), el documento propone, entre otras medidas: (a)
“reconocer juridicamente los paisajes como elemento fundamental del entorno humano,
~ expresion de la diversidad de su patrimonio comin cultural y natural y como
fundamento de su identidad”; (b) “definir y aplicar politicas destinadas a la proteccion,
gestién y ordenacién del paisaje”. Para varias de la unidades de paisaje se hace una
propuesta especifica de proteccion del paisaje natural y agrario tradicional, a la vista de
que “la agricultura tradicional representada especialmente por los cultivos tradicionales
delimitados por muros de piedra, ademas de terrenos abancalados, han constituido uno
de los factores més importantes de conformacién de los paisajes rurales de la comarca”.
Una de esas unidades es la ME-06, que comprende todo el entorno de Mirambel y es
afectada por las poligonales de los parques eélicos Entalto y Boira. Mirambel, otro
municipio de especial atractivo, miembro también de la red Pueblos mas Bonitos de
Espafia, seria asi especialmente castigado por los impactos negativos de los parques
eélicos. Lejos de apuntar hacia ese objetivo de proteccién de su paisaje natural y agrario
tradicional; lejos también de fomentar el interés turistico de su patrimonio histérico,
arquitecténico y cultural; lejos de consolidar su potencial como lugar de segunda
residencia en un enclave pleno de encanto, la consecuencia inmediata del despliegue de
parques e6licos seria el deterioro de todos esos valores y potencialidades. El documento
inicial afirma en su apartado 4.3.2.7 que en el municipio de Mirambel “no se prevé que
ninguno de los parques edlicos proyectados vayan a afectar a ningiin Bien de Interés .
Cultural. Tampoco se considera que los visitantes de estos lugares vean alterada la
contemplacién de dichos Bienes por la presencia de los parques eélicos, por tanto, no
percibirdin de forma negativa su presencia”. Concluye por ello que el impacto
ambiental sobre el patrimonio cultural de la zona es “Compatible”. Dicha
valoracién no se sustenta al imaginar la estampa de un casco urbano amurallado
de origen medieval y exquisitamente conservado, como es el de Mirambel, con un
fondo de escena formado por vertientes de unos 300 metros de desnivel,
abancaladas v ocupadas en parte por un bosque de quejigos, presididas por la
decena de aerogeneradores de 200 metros de altura (es decir, del mismo orden que
el propio desnivel del relieve) que compondria_el parque eélico Boira. Por si este

impacto fuera insuficiente, basta con afiadir la subestacién transformadora (SET 400/30
kV “Maestrazgo”), que se instalaria a unos 300 metros del casco urbano ocupando una
superficie de 20.152 m?, para hacerse una idea del nefasto balance que el proyecto
supondria para esta locahdad



3°)__DESTRUCCION HABITAT: Independientemente de la consideracién

subjetiva que pueda merecer a los redactores del estudio, a la empresa promotora
o a los habitantes del territorio el impacto estético que tienen los aerogeneradores

en si mismos, hay otro impacto negativo del proyecto sobre el suelo, la

geomorfologja y la geologia que es mucho mds objetivo. Se trata  del producido por el

movimiento de tierras que seria necesario hacer, no sélo para la cimentacién de los
propios aerogeneradores, sino para habilitar los viales de acceso a los mismos. También
para la explanaci6n del terreno destinado a la SET “Maestrazgo™ en las proximidades de
Mirambel. Es éste un aspecto que en el documento inicial minimiza también de forma
poco justificada. Muchos de estos nuevos viales discurriria por zonas de topografia
abrupta y sustrato rocoso duro, que necesitarian importantes movimientos de tierras y
entrafiarian una fuerte modificacién de la topografia. Excepto el parque Tocaire, que
tiene un acceso algo mas sencillo desde la carretera A-227 entre Cantavieja y La
Iglesuela del Cid, el resto se hallan separados de las carreteras circundantes (A-226
entre Cantavieja y Mirambel, TE-V-8424 entre Olocau y Tronchon, y pista asfaltada de
Tronchén a Villarluengo) por desniveles importantes que harfan muy costoso construir
los accesos y obligarian a movimientos de terreno de gran envergadura. Aunque
bienintencionadamente se afirme en el apartado 1 que “se tratara de reducir al maximo
el movimiento de tierras con el objeto de afectar a la menor superficie”, es obvio que la
afeccion fisica y visual al paisaje seria enorme. Y aunque en el apartado 4.3 se asegure
que “Los trabajos se cefiirdn (sic) al acondicionamiento de los caminos de acceso y
viales interiores, la ejecucion de las plataformas de montaje de aerogeneradores,
apertura de zanjas, asi como las explanaciones necesarias para la zona en la que se
ubiquen las instalaciones auxiliares”, también es obvio que no podrian “cefiirse” mucho,
dado lo extensa y densa que habria de ser la red de nuevos accesos y plataformas de

montaje. En tales circunstancias, calificar este impacto como “moderado”, tal como

avanza el documento inicial en su apartado 4.3, creemos que refleja un sesgo no
admisible. También se califica de “moderado” el impacto potencial de esos

movimientos del terreno sobre los procesos de erosién edafica, sobre la escorrentia
superficial y sobre los acuiferos, a pesar de admitir que “la construccién de las distintas
infraestructuras, en especial los viales, producirdn un seccionamiento de las zonas de
evacuacion de escorrentias, alterando la red hidrica local” y que “la modificacién de la
escorrentia superficial puede influir en el sistema de recarga de la Unidad

Hidrogeol6gica Alto Maestrazgo”. Asimismo sobre la vegetacién, que seria

eliminada de grandes extensiones de terremo. La ligereza de la valoracién de
impactos en estos aspectos es pareja a la empleada en el andlisis de la vegetacion natural

y los Hébitats de Interés Comunitario en los apartados 2.1.1 y 2.1.2, y a la hidrologia e
hidrogeologia en los apartados 2.4.1 y 2.4.2 del documento. Creemos que la

calificacién del impacto en estos campos es, de nuevo, sesgada e inadecuada.

'4°) DESARROLLO SOCIOECONOMICO: El impacto positivo del proyecto sobre
el medio socioeconémico estd sobrevalorade. Si bien podria haber un cierto beneficio

para la economia local (sectores de la construccién y servicios; apartado 2.6 del
documento), lo seria s6lo durante la fase de construccién. No hay ninguna garantia de
que, durante explotacion, los puestos de trabajo vinculados al control y mantenimiento
de los parques e6licos puedan ser cubiertos por trabajadores cualificados afincados en
la zona. No creemos que apelar al “alto valor tecnolégico” de la industria de las
energias renovables, o a las compensaciones econdémicas que puedan recibir los
propietarios de los terrenos afectados, sea un argumento que suscite expectativas
realistas de “generacién de nuevas oportunidades para el nacimiento de empresas” que

|



puedan “frenar el envejecimiento de la poblacion™. Es recurrente el ¢énfasis que se pone
en este tipo de proyectos en calificar de “desierto demogréfico” los territorios donde
pretenden implantarse, para a continuacion anunciar unos supuestos beneficios
socioecondmicos capaces de revertir su proceso de despoblacion. Sabemos que €stos
son calculos prospectivos interesados que tienen muy poca base real y es materialmente
imposible demostrar que puedan llegar a compensar los impactos negativos (visibles,
éstos si, desde el primer momento) en el territorio. El diagnostico econémico (apartado
2.6.2) pone el foco en los sectores agricola y ganadero y se soslaye la importancia del
sector turistico (la mencion a él queda “camuflada™ en una referencia muy vaga al
“sector servicios, debido al interés turistico y micologico de la region™). Cantavieja,
Mirambel y Tronchon son tres municipios sefieros del Maestrazgo turolense, cuyos
cascos urbanos fueron declarados Conjunto Historico Artistico ya en la década de 1980.
LLos dos primeros forman parte, como ya hemos mencionado, de la red de Pueblos mas
Bonitos de Espafia. Tanto éstos como Villarluengo y La Cuba pertenecen al Parque
Cultural del Maestrazgo, declarado como tal no sélo por los valores naturales y
paisajisticos sefialados anteriormente, sino también por su ingente patrimonio historico
y cultural. El documento inicial hace mencion de los numeros Bienes de Interés Cultural
que incluye: 10 Conjuntos Historicos, 16 Monumentos, 1 Zona Arqueologica, 7 Zonas
Paleontol6gicas, 1 Lugar de Interés Etnografico, 2 importantes conjuntos de Arte
Rupestre que son Patrimonio de la Humanidad de la UNESCO, 4 Bienes Catalogados y
615 emplazamientos arqueologicos. Todo ello justifica el atractivo turistico de la zona y
sirve de soporte a un sector econémico en alza, que sin embargo es completamente
minusvalorado en el andlisis que se plasma en el documento. Una proliferacion tal de
parques edlicos en el entorno de Cantavieja-Mirambel-Tronchon supondria un grave
atentado a su potencial turistico, una merma notable de su valor paisajistico, un triste
contrapunto a los esfuerzos que el Maestrazgo lleva haciendo durante décadas para
reivindicar y poner en valor sus recursos endogenos y, de paso, incrementar su
autoestima y sus sentimientos de indentidad y dignidad como territorio. En un plano
més pragmatico, no solo se trataria de que los turistas ocasionales perderian su interés
por visitar la zona y ello repercutiria negativamente en la industria hostelera, sino que
los pueblos perderian asimismo su atractivo como segundas residencias. Ello frenaria la
positiva tendencia registrada en las ultimas décadas en la rehabilitacion y ocupacion de
viviendas rurales con esa finalidad, a la vez que produciria una pérdida de valor de las
que ya existen.

5°) PLAN DE RECUPERACION DEL QUEBRANTAHUESOS EN ARAGON (D.
45/2003): Las zonas donde se pretenden ubicar los parques eolicos se encuentran
situados en areas de campeo de los quebrantahuesos recientemente reintroducidos en
Castellén, ver web Generalitat de Valencia, cuestion que deberia ser adecuadamente
evaluada para evitar posibles casos de mortalidad asociados a la colision con los
aereogeneradores:

http://www.parquesnaturales.gva.es/es/web/pn-tinenca-de-benifassa ‘vaseta-del-crebalos

6°) CONSIDERACION FINAL: Los relieves tabulares del Maestrazgo, como buena
parte de la provincia de Teruel, puede que presenten unas condiciones fisicas adecuadas
para la instalacion de parques edlicos. En los ultimos afios hemos asistido a una
proliferacién de los mismos en algunas Comarcas. Sin embargo, creemos que este
despliegue debe temer un limite, aquél que impongan el sentido comin y la
responsabilidad que la sociedad y las instituciones tienen con respecto a la proteccion de
nuestro patrimonio natural y cultural. La vulnerabilidad que el paisaje secular del




Maestrazgo turolense tiene frente a la profunda transformacién que suponen los parques
eblicos es elevada y alglin limite habra que poner para preservar paisajes singulares que
aportan al territorio sus sefias de identidad.

SOLICITAMOS:

-PRIMERO: Que se tomen en cuenta las consideraciones las sugerencias presentadas
en relacién con la consulta de evaluacién ambiental de los parques edlicos Astarte,
Tocaire, Entalto y Boira y su infraestructura de evacuacion.

-SEGUNDO: Que en virtud de las mismas y de la entidad de los impactos (en gran
medida inevitables), que sobre el medio natural conllevaria el proyecto, en particular

sobre el patrimonio geol6gico y el paisaje, se exija que éste sea objeto de un Estudio
de Impacto Ambiental (EIA) riguroso que contemple los aspectos expuestos en el

presente escrito y que explore con honestidad la Alternativa 0, , ante la posibilidad
de que el balance de impactos ambientales y socioeconémicos positivos y negativos
resulte netamente desfavorable.

-TERCEROQ: Que se nos considere como parte interesada en el expediente y se nos
comuniquen cuantas actuaciones se lleven a cabo relacionadas con €l mismo.

0za 17-1-2020

u tonio Gil



